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Ministerul Finantelor Publice

Actul administrativ fiscal, asa cum doctrina’ il defineste, este “acea forma juridica principa-
l& a activitétii organelor administratiei publice, care constéa intr-o manifestare unilaterala si ex-
presa de vointa de a da nastere, a modifica si a stinge drepturi si obligatii, in realizarea puterii
publice, sub controlul principal de legalitate al instantelor judecéatoresti’.

Aceasta manifestare unilaterala de vointa, chiar daca apare in contextul realizarii puterii
publice, presupune asigurarea unui echilibru ce implica respectarea intereselor private legitime,
a drepturilor conferite de lege destinatarului actului administrativ fiscal, precum si asigurarea
conditiilor necesare exercitarii de catre instantele judecatoresti a controlului de legalitate a actu-
lui administrativ.

in acest context, natura unilaterald a actului administrativ fiscal are ca rezultanta regle-
mentarea conditiilor de emitere, comunicare, precum gi a modalitatilor de asigurare a opozabili-
tatii acestuia.

in domeniul procedural fiscal, cadrul general il constituie Codul de procedurd fiscald?,
astfel ca acest act normativ consacra legislativ aspecte cu privire la actul administrativ fiscal.

Din acest punct de vedere, definitia data de art. 41 din Codul de procedura fiscala presu-
pune ca actul administrativ fiscal este “actul emis de organul fiscal competent in aplicarea legis-
latiei privind stabilirea, modificarea sau stingerea drepturilor si obligatiilor fiscale”.

Pornind de la aceste considerente, este necesar ca actul administrativ fiscal sa intru-
neasca o serie de conditii, reglementate de altfel tot de Codul de procedura fiscala, pentru a se
bucura de validitate si a nu fi lovit de nulitate, precum si pentru a se asigura opozabilitatea fata
de destinatar. Tn legatura cu aceasta prezentare, conditiile se rezumé la modalitatile de emitere
a actului administrativ fiscal. Daca din perspectiva modalitatilor de emitere a actului administra-
tiv fiscal evolutia legislativa nu presupune numeroase interventii, nu acelasi lucru se poate spu-
ne si despre reglementarile cu privire la modalitatile de comunicare ale actului administrativ fis-
cal care au suscitat o serie de controverse si implicit interventii legislative.

Prin urmare, apreciem util a trata mai intai aspectele cu privire la emiterea actului adminis-
trativ fiscal agsa cum acestea sunt reglementate la nivelul Codului de procedura fiscala, urmand
ca ulterior sa aducem in discutie si reglementarile cu privire la comunicarea actului administrativ
fiscal.

Astfel, doctrina® apreciaza ca actele administrative trebuie emise in forma scrisa “atat ca si
o conditie de valabilitate, cat si pentru a facilita dovada existentei lor. Forma scrisé nu este sufi-
cienta pentru a fi in prezenta unui act administrativ daca nu este dublatd de manifestarea de vo-
inta a autoritatii publice facuta in scopul de a produce efecte juridice. Sanctiunea lipsei formei
scrise la emiterea unui act administrativ este nulitatea relativa a actului administrativ fiscal, pe
cand lipsa formei scrise atunci cand legea o prevede in mod expres duce la inexistenta actului
administrativ.”.

! lorgovan, A. — Tratat de drept administrativ, vol. Il, Ed. All Beck, Bucuresti, 2002, p. 24

2 Ordonanta Guvernului nr. 92/24.12.2003 privind Codul de procedurd fiscala, republicata (M.O. nr. 513/
31.07.2007), cu modificarile si completarile ulterioare

* Dragos, D. — Elemente de drept administrativ, Suport de curs universitar 2011/2012
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Tot in doctrina se apreciaza ca emiterea unui act administrativ presupune semnarea aces-
tuia de catre persoana competenta din cadrul autoritatii emitente, formalitate ce permite dovada
existentei deciziei administrative, precum si verificarea competentei de emitere.

in acest sens, art. 43 din Codul de procedura fiscald prevedea pana de curand, ca reguld,
emiterea actului administrativ fiscal numai in forma scrisa.

Totodata, regula generala prevazuta de Codul de procedura fiscala prevede, tot ca o con-
ditie de existenta a actului administrativ si implicit ca o dovada a competentei de emitere, pre-
zenta in cuprinsul acestuia, ca element obligatoriu, a semnaturii persoanelor imputernicite ale
organului fiscal.

Aceste uzante tind a fi inlocuite in timp, motivat atat de dezvoltarea sistemelor informatice,
cat si de necesitatea eficientizarii activitatii administratiei fiscale in acelasi timp cu reducerea bi-
rocratiei, reducere ce are un impact deosebit din punct de vedere al contribuabilului care resim-
te, pe langa povara fiscala, si problematicile procedurale, care i cad in sarcina.

Astfel, agsa cum mai sus relatam, conditiile de emitere ale actului administrativ fiscal presu-
puneau, la inceputurile reglementarii procedurii fiscale prin intermediul Codului de procedura
fiscala, emiterea acestuia numai in forma scrisa si cuprinzand, printre alte elemente obligatorii,
semnatura persoanelor imputernicite ale organului fiscal. Chiar daca, inca de la inceput, Codul
de procedura fiscala reglementa valabilitatea actului administrativ emis prin intermediul tehnicii
de calcul (ulterior, prin intermediul mijloacelor informatice) si in cazul in care acesta nu poarta
semnatura persoanelor indreptatite potrivit legii si stampila organului emitent, aceasta regle-
mentare, apare oarecum imperfecta, ceea ce din punctul nostru de vedere constituie un prim
pas important spre adaptare la mijloacele informatice moderne.

in acest sens, s-a avut in vedere, ca etapa primordiald, conferirea suportului legislativ ne-
cesar si, prin urmare, Ordonanta Guvernului nr. 2/2012* pentru modificarea si completarea Or-
donantei Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura fiscala, a consacrat legislativ, un
prim pas in evolutia modalitatilor de emitere ale actului administrativ fiscal, legiuitorul prevazand
expres valabilitatea actului administrativ fiscal nesemnat.

in acest context, s-a avut astfel in vedere instituirea posibilitatii de a se emite, prin interme-
diul unui centru de imprimare masiva, acte administrative fiscale. Noutatea consta in faptul ca
astfel de acte sunt valabile fara semnatura persoanelor imputernicite ale organului fiscal, valabi-
litatea acestora fiind expres prevazuta de legiuitor prin intermediul art. 43 din Codul de procedu-
ra fiscala.

Scopul acestei exceptii este cresterea eficientei activitatii de administrare in cazul acelor
acte administrative si procedurale care se emit, se tiparesc si se transmit intr-un sistem informa-
tic centralizat.

Acest sistem centralizat presupune ca actele administrative fiscale generate electronic de
catre organele fiscale sa fie transmise, de asemenea, electronic, de catre o unitate de imprima-
re rapida si masiva, situata intr-un loc din Romania, loc in care, prin intermediul unei unitati de
imprimare de mare capacitate se imprima, se implicuiesc si se transmit catre oficiul postal in ve-
derea expedierii acestora catre contribuabili.

Sub aspectul celor mai sus-mentionate, este de precizat ca aceasta modalitate de emitere
a actelor administrative (prin intermediul unui centru de imprimare masiva) a facut obiectul con-
trolului de constitutionalitate efectuat de Curtea Constitutionala. Prin Decizia Curtii Constitutio-
nale nr. 443/2013° s-a respins exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 43 alin. (3),
art. 44 alin. (3) si ale art. 46 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind Codul de procedura
fiscala.

* Ordonanta Guvernului nr. 2/25.01.2012 pentru modificarea si completarea Ordonantei Guvernului nr.
92/2003 privind Codul de procedura fiscala (M.O. nr. 71/30.01.2012), cu modificarile ulterioare

® Decizia Curtii Constitutionale nr. 443/29.10.2013 referitoare la respingerea exceptiei de neconstitutio-
nalitate a prevederilor art. 43 alin. (3), art. 44 alin. (3) si ale art. 46 din Ordonanta Guvernului nr. 92/
2003 privind Codul de procedura fiscald (M.O. nr. 28/14.01.2014)
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in motivarea exceptiei de neconstitutionalitate, autorii acesteia sustin incalcarea prevederi-
lor constitutionale ale art. 16 alin. (2), art. 21 alin. (1) si (2), art. 24 alin. (1), art. 44 alin. (1), art.
56 alin. (2) si ale art. 136 alin. (5), precum si ale art. 11 din Declaratia universala a drepturilor
omului. Se arata, in esenta, ca modalitatea de comunicare a actului administrativ fiscal prin in-
termediul mijloacelor informatice conduce la incalcarea principiului egalitatii, a accesului liber la
justitie, a dreptului la aparare si a dreptului de proprietate privata, deoarece implica, pentru par-
tea interesata, posedarea anumitor cunostinte in domeniul informaticii si al accesului la internet,
nivel de cunostinte pe care insa nu il pot atinge toti justitiabilii. Un proces intre autoritatile statu-
lui si cetatean cu privire la contestarea unui act administrativ fiscal nu este echitabil in situatia in
care statul are ca “mijloc de aparare reglementarea comunicarii actului administrativ prin publici-
tate”, persoanele care fie nu au acces la internet, fie nu se pot deplasa la sediul organului emi-
tent pentru a verifica daca s-a afisat vreun act administrativ fiscal care ii priveste, fiind astfel
prejudiciate.

Totodata, in opinia autorului exceptiei, limbajul specific dreptului se caracterizeaza prin
simplitate, rigurozitate, conciziune si accesibilitate fata de toti cetatenii, folosirea mijloacelor in-
formatice si a internetului intr-un domeniu atat de important care vizeaza drepturi fundamentale,
neavand ca rezultat decat o informare incorecta si discriminatorie.

Argumentele care au condus la respingerea ca neintemeiata a exceptiei de neconstitutio-
nalitate sunt privite de Curtea Constitutionala din mai multe perspective, astfel ca prezentam, in
continuare, sistematic, aceste argumente, respectiv:

# dispozitiile art. 43 alin. (3) si ale art. 46 din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003 privind
Codul de procedura fiscala sunt criticate prin coroborare, considerandu-se ca aceste texte lega-
le ingradesc accesul liber la justitie, exercitiul dreptului la aparare si afecteaza, in final, dreptul
de proprietate, prin aceea ca nu permit invocarea nulitatii impotriva actului administrativ fiscal
emis prin intermediul mijloacelor informatice, acesta fiind valabil, prin exceptie de la regula ge-
nerala, fara semnatura persoanelor imputernicite ale organului fiscal si fara stampila autoritatji
emitente;

# avand in vedere jurisprudenta sa in materie, cristalizata cu ocazia unor critici de necon-
stitutionalitate asemanatoare, Curtea Constitutionala a retinut ca modalitatea de emitere a actu-
lui administrativ fiscal prin intermediul mijloacelor informatice nu afecteaza in niciun fel exercita-
rea deplina a drepturilor persoanelor carora acel act se adreseaza. Asadar, un act administrativ
fiscal, indiferent de mijloacele folosite pentru emiterea lui, adica act emis electronic sau nu, are
aceeasi forta juridica. Chiar daca, din ratiuni practice, legiuitorul a prevazut in mod explicit vala-
bilitatea actului administrativ fiscal emis electronic in lipsa semnaturii persoanei imputernicite si
a stampilei organului fiscal emitent, un astfel de act cuprinde suficiente elemente pentru a putea
fi identificat atat organul emitent, cat si persoana imputernicita a acestuia, pentru o eventuala
raspundere disciplinara, civila sau penala, dupa caz. O asemenea persoana va raspunde in fata
legii n aceleasi conditii ca si persoana care a semnat si stampilat actul administrativ fiscal (in
acest sens, a se vedea, de exemplu, Decizia nr. 198 din 12 februarie 2009, publicata in Monito-
rul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 151 din 11 martie 2009, sau Decizia nr. 1.355 din 22 octom-
brie 2009, publicata in Monitorul Oficial al Romaniei, Partea |, nr. 852 din 9 decembrie 2009);

# Curtea conchide ca lipsa celor doua elemente reprezinta exceptia de la regula instituita
de art. 43 alin. (2) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, text referitor la elementele sau condi-
tile de forma pe care le cuprinde actul administrativ fiscal. Exceptia vizeaza in mod strict doar
situatia actelor administrative fiscale emise prin intermediul mijloacelor electronice si se justifica
tocmai prin modalitatea aparte de emitere, in sens fizic sau material, a respectivului document,
fara a avea nicio alta implicatie asupra fortei sale juridice;

# In ce priveste dispozitiile art. 46 din ordonanta criticata, Curtea retine ca acestea regle-
menteaza institutia nulitatii sub aspectul elementelor esentiale ale actului administrativ fiscal.
Aceste elemente, a caror lipsa atrage nulitatea actului, ce poate fi constata la cerere sau din ofi-
ciu, sunt: numele, prenumele si calitatea persoanei imputernicite a organului fiscal, numele si
prenumele ori denumirea contribuabilului, a obiectului actului administrativ sau a semnaturii per-
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soanei imputernicite a organului fiscal. Textul contine si 0 exceptie de la regimul nulitatii, cu re-
ferire la situatia prevazuta la art. 43 alin. (3) din Cod, ceea ce inseamna ca impotriva actului ad-
ministrativ fiscal emis, in conditiile art. 43 alin. (2), prin intermediul mijloacelor informatice, nu
poate fi invocata exceptia nulitatii, acesta fiind valabil si in cazul in care nu poarta semnatura
persoanelor imputernicite ale organului fiscal, potrivit legii, si stampila organului emitent, daca
indeplineste cerintele legale aplicabile in materie;

# avand in vedere cele deja statuate cu privire la dispozitiile art. 43 alin. (3), Curtea con-
stata ca dispozitiile art. 46 nu fac decéat sa duca mai departe rationamentul ce sta la baza regle-
mentarii dispozitiilor art. 43 alin. (3). Asadar, exceptarea de la regimul general al nulitatii a ace-
lor acte emise prin intermediul mijloacelor informatice, ce sunt valabile, potrivit legii, si in cazul
in care nu poarta semnatura persoanelor imputernicite ale organului fiscal si stampila organului
emitent, nu apare decat fireasca si logica;

# Curtea mai retine, totodata, ca actele administrative fiscale emise prin intermediul mij-
loacelor informatice reprezinta o categorie speciala, distincta de acte ale autoritatii fiscale, de-
oarece, potrivit alin. (4) al art. 43 din ordonanta criticata, acestea se stabilesc prin ordin al minis-
trului economiei si finantelor. Prin urmare, insasi aceste acte sunt limitative, prevazute strict in
legislatia in materie, astfel ca este justificat ca si normele procedurale referitoare la regimul
acestei categorii de acte sa fie tot derogatorii si de stricta interpretare si aplicare;

# Curtea constata ca, in virtutea prevederilor art. 61 alin. (1) din Constitutie, ce confera
Parlamentului atributul de unica autoritate legiuitoare a tarii, legiuitorul are dreptul ca, la institui-
rea regulilor de procedura, sub conditia respectarii normelor fundamentale, sa adopte normele
apreciate ca fiind cele mai potrivite si eficiente, in functie de specificitatea fiecarei materii regle-
mentate, de obiectivele sau scopul actului normativ respectiv etc. Or, stabilirea, la art. 43 alin.
(3) din Ordonanta Guvernului nr. 92/2003, a conditiilor de validitate a actului administrativ fiscal
emis prin intermediul unui centru de imprimare masiva (sau prin intermediul mijloacelor informa-
tice, in vechea redactare), precum si a exceptiei de la regimul general al nulitatii actului admi-
nistrativ fiscal, prevazuta de art. 46 din aceasta, reprezinta tocmai materializarea vointei legiui-
torului in sensul adoptarii unor norme speciale, adaptate domeniului reglementat - domeniul fis-
cal - si adresate, mai exact, categoriei distincte a actelor administrative fiscale emise prin
intermediul unui centru de imprimare masiva;

# Curtea constata ca textele de lege in discutie contin norme de procedura specifice do-
meniului fiscal, care vizeaza in egala masura pe toti cei carora li se adreseaza, fara a genera o
stare de inegalitate sau de discriminare contrara art. 16 din Constitutie. Actele administrative fis-
cale emise prin intermediul unui centru de imprimare masiva se stabilesc, potrivit art. 43 alin. (4)
din Codul de procedura fiscala, prin ordin al ministrului economiei si finantelor, astfel ca aceasta
categorie distincta este determinata nu de destinatarul lor, ci de obiectul acestora. Acest ele-
ment se constituie intr-un criteriu obiectiv si rational, care justifica, in lumina exigentelor ce ca-
racterizeaza principiul egalitatii, tratamentul juridic diferit al acestei categorii de acte administra-
tive fiscale fata de celelalte — si, implicit, al destinatarilor lor.

Un ultim pas spre modernizare, raportat la momentul actual, a fost realizat odata cu apa-
ritia Ordonantei de urgentd a Guvernului nr. 40/2014° pentru modificarea si completarea unor
acte normative, precum si pentru reglementarea unor masuri fiscale. Acest pas a presupus mo-
dificarea dispozitiilor art. 43 din Codul de procedura fiscala, rezultatul fiind ca, din punct de ve-
dere legislativ, actele administrative fiscale pot fi emise atat pe suport de hartie, cat si in forma
electronica. Pentru asigurarea valabilitatii actului administrativ fiscal sub aspectul prezentei ele-
mentelor obligatorii (semnaturii), textul legislativ prevede semnarea acestuia prin intermediul
semnaturii electronice extinse a Ministerului Finantelor Publice, bazata pe un certificat calificat.

® Ordonanta de urgentd a Guvernului nr. 40/18.06.2014 pentru modificarea si completarea unor acte
normative, precum gi pentru reglementarea unor masuri fiscale (M.O. nr. 455/23.06.2014)
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Asadar, desi din punct de vedere al reglementarilor cu privire la semnatura electronica
aceasta modificare a Codului de procedura fiscala apare a fi facuta cu oarecare intarziere, mo-
dificarea tinde a asigura conditiile legislative necesare unei ere din ce in ce mai informatizate.

in esenta, din perspectiva conditiilor de emitere ale actului administrativ fiscal, ceea ce am
relatat ar reprezenta principalii pasi spre modernizare si eficientizare, dar aceste aspecte tre-
buie privite in stransa legatura cu modalitatile de comunicare ale actului administrativ fiscal.

Cu referire la acestea, se cuvine, fara a avea neaparat legatura cu conditiile de emitere a
actului administrativ fiscal sus-mentionate, a aduce in discutie evolutia legislativa a modalitatilor
de comunicare.

Sub aspectul comunicarii actului administrativ fiscal, cel mai important efect este acela ca
organul fiscal nu poate pretinde executarea obligatiei stabilite in sarcina contribuabilului prin
actul administrativ, daca acest act nu a fost comunicat cu respectarea prevederilor legale. Tre-
cerea la executare a unui asemenea act deschide contribuabilului calea unei contestatii la exe-
cutare prin intermediul careia poate invoca atat faptul ca nu i-a fost comunicat, cat si faptul ca
efectuarea comunicarii s-a facut cu incalcarea dispozitiilor legale.

Prin urmare, pentru a asigura opozabilitatea fata de contribuabil, actul administrativ fiscal
este supus comunicarii, formele de comunicare fiind reglementate, in prezent, de art. 44 din Co-
dul de procedura fiscala.

Practic, pana la aparitia Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 40/2014, actul administra-
tiv fiscal putea fi comunicat prin remitere, daca se asigura semnarea de primire de catre contri-
buabilul caruia ii era destinat, sau prin fax, e-mail etc. daca respectivul contribuabil solicita o
astfel de modalitate de comunicare si daca se asigura atat transmiterea textului actului, cat si
confirmarea primirii acestuia.

Daca nu ne aflam in cele doua ipoteze de mai sus, atunci actul administrativ fiscal trebuia
comunicat prin posta cu confirmare de primire.

in cazul in care nici comunicarea prin posta nu a avut succes (contribuabilul a refuzat pri-
mirea actului administrativ fiscal sau nu s-a prezentat la posta pentru ridicarea acestuia), atunci
comunicarea se realiza prin publicitate.

O astfel de practica s-a vrut a reiesi din insasi reglementarile Codului de procedura fiscala,
insa evolutia legislativa a art. 44 din acest act normativ dezvaluie diferitele interpretari si modali-
tati de aplicare pe care le-au sugerat atat organele fiscale, cat si contribuabilii.

Ca scurt rezumat, intrucat incidentele in aplicarea art. 44 din Codul de procedura fiscala
au facut obiectul multor analize, precizam ca, in forma initiala, art. 44 enumera modalitatile de
comunicare, ca si in prezent, insa nu era prevazuta o ierarhie a acestor modalitati. Rezultanta a
fost ca organele fiscale au interpretat ca, realizarea comunicarii se poate face prin oricare dintre
modalitatile prevazute de art. 44.

Demersurile legislative ulterioare au urmarit eliminarea diferitelor interpretari aparute in
practica, precum si ralierea la principiile de comunicare ale actului administrativ fiscal enuntate
de jurisprudenta, atat in cazuri punctuale, cat si cu ocazia analizarii diferitelor exceptii de necon-
stitutionalitate de catre Curtea Constitutionala.

Revenind la momentul actual, adoptarea Ordonantei de urgenta a Guvernului nr. 40/2014
a avut in vedere cresterea gradului de informatizare a activitatilor desfasurate de organele fisca-
le, a stimularii depunerii prin mijloace electronice a declaratjilor, a cererilor si a altor documente
pe care contribuabilii le depun la organele fiscale, precum si a dezvoltarii unui sistem de comu-
nicare electronica intre contribuabili si organele fiscale si in ceea ce priveste comunicarea catre
contribuabili a actelor administrative fiscale si a oricaror alte acte procedurale.

Scopul unei astfel de masuri vizeaza cresterea eficientei comunicarii in timp real a de-
claratiilor, a cererilor si a altor documente pe care contribuabilii le depun la organele fiscale, asi-
gurandu-se totodata si o procesare mai rapida a acestora, comparativ cu cele depuse in format
de hartie.

De altfel, aceasta noua conceptie de comunicare este in consonanta si cu practica euro-
peana, tinta fiind:
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e punerea la dispozitia contribuabililor, de catre organele fiscale, de informatii precise si in
timp util pentru a le permite sa isi onoreze obligatiile fiscale, precum si actualizarea acestor in-
formatii In permanent3;

eintroducerea unor modalitati optimizate si proactive de comunicare, facilitdnd astfel inte-
legerea si cunostintele despre contribuabili ce are ca efect oferirea de indrumari specializate
proactive care vor ajuta contribuabilii in anticiparea propriilor obligatii fiscale si reducerea grese-
lilor.

in plus, acest act normativ a adus ca element de noutate posibilitatea organului fiscal de a
transmite inclusiv in format electronic, la solicitarea altor autoritati publice, documente privind
situatia fiscala a unui contribuabil. Ca urmare, prin aceasta reglementare s-au eliminat barierele
administrative dintre organele fiscale si contribuabili. Implementarea acestei masuri avantajeaza
contribuabilul Tntrucat acesta nu mai este obligat sa se deplaseze initial la administratia fiscala
pentru obtinerea documentului care Ti atesta situatia fiscala, acesta fiind ob{inut chiar de institu-
tia in cauza, de regula in format electronic. Masura are ca efect reducerea costurilor de admi-
nistrare fiscala, asigurarea celeritatii in solutionarea cererilor contribuabililor si eficienta proce-
durilor administrative.

Continuarea masurilor legislative sub aspectul acestei noi modalitati de comunicare, res-
pectiv prin mijloace electronice de transmitere la distanta, a presupus reglementarea unei pro-
ceduri de implementare. Drept urmare, prin Ordinul minstrului finantelor publice nr. 1.154/2014’
a fost aprobata Procedura de comunicare prin mijloace electronice de transmitere la distanta in-
tre Agentia Nationald de Administrare Fiscala si persoanele fizice.

Concret, acest nou serviciu de comunicare consta in punerea la dispozitia persoanelor fizi-
ce a unui spatiu virtual, aflat pe serverele Ministerului Finantelor Publice/Agentiei Nationale de
Administrare Fiscala, prin intermediul caruia se efectueaza comunicarea electronica a informa-
tiilor si inscrisurilor intre ANAF si persoana fizica in legatura cu situatia fiscala proprie a aces-
teia. Prin accesarea serviciului “Spatiul privat virtual” persoanele fizice pot opta pentru comuni-
carea prin mijloace electronice de transmitere la distanta a actelor administrative fiscale emise
in forma electronica de catre organele fiscale din cadrul Agentiei Nationale de Administrare Fis-
cala. Asa cum este mentionat si in acest din urma act normativ, serviciul este optional, nu obli-
gatoriu, asa incat contribuabilii pot trimite, in continuare, acte catre organele fiscale si prin mij-
loacele clasice (posta, fax etc.).

Totodata, este de precizat ca noul serviciu este disponibil gratuit, 24 de ore din 24, insa
pana la sfarsitul anului 2014 va fi disponibil doar pentru contribuabilii cu domiciliul fiscal in Bu-
curesti si in judetul lIfov, urmand a fi extins si in restul tarii, incepand cu anul urmator.

Acestea fiind spuse, putem concluziona ca toate eforturile administratiei fiscale, concreti-
zate prin intermediul demersurilor legislative despre care am facut vorbire in prezentul articol,
sunt binevenite, atat din punct de vedere al administratiei, cat si din cel al contribuabililor, masu-
rile dispuse asigurand totodata alinierea atat la practicile altor state mai dezvoltate, cat si la po-
sibilitatile tehnologice existente in prezent.

" Ordinul ministrului finantelor publice nr. 1.154/01.09.2014 privind Procedura de comunicare prin mijloa-
ce electronice de transmitere la distanta intre Agentia Nationald de Administrare Fiscala si persoanele
fizice (M.O. nr. 646/02.09.2014), cu modificarile ulterioare
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